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RADICACION: 2020 — 000-45 — 00

ACCIONANTE: MARIA EUTALIA PEREZ MONTEALEGRE EN REP DE EUTALIA MONTEALEGRE DE PEREZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

DISTRITO JUDICIAL DE IBAGUE JUZGADO CATORCE PENAL MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO

lbagué, veinticuatro (24) de julio de dos mil veinte (2020)
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la accidn de tutela instaurada por el
ciudadano JOSE ASMED OSPINA SANCHEZ, mayor de edad, identificado
con la cédula de ciudadania nUmero 5.992.543 de Rovira - Tolima, en su
condiciéon de representante legal del Sindicato Unitario Nacional de
Trabajadores del Estado SUNET - Seccional Tolima, contra la
GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA
DEPARTAMENTAL., por la presunta vulneracidn de los derechos
constitucionales fundamentales salud, la vida, seguridad social y tfrabajo
en condiciones dignas, para los servidores publicos administrativos de
las Instituciones Educativas.

LA ACCION

El demandante aduce aofectados los derechos constitfucionales
fundamentales debido a lo siguiente:

El pasado 25 de Abril de 2020, mediante oficio No. 237-2020. La Organizacion
Sindical, en cabeza del suscrito, levé ante la Secretaria de Educacion y Cultura
Departamental del Tolima, por medio del cual se le solicitd aplicacion inmediata de
protocolos sanitarios, conforme a las normas legales gque rigen la salud ocupacional
y las directrices nacionales, para prevenir el contagio del coronavirus de los
servidores publicos administrativos de las Instituciones Educativas, adscritas a la
Secretaria de Educacion y Cultura Departamental, que va a trabajar entregando
elementos de computo y kits de material académico a los educandos en los
planteles educativos, asi como también, personal operativo y de vigilancia.

En consideracion a que el personal debe mantener contacto directo de manera
presencial con otras personas, se hace necesario, que conforme a dispuesto en el
decreto 443 del 2014 vy la resolucion numero 666 de abril del 2020, se gestionen y
se entreguen los elementos de proteccion requeridos, y en adelante se activen los
mecanismos para implementar de manera efectiva el sistema de gestion de la
seguridad social en el trabajo,

Mediante oficio No. TOL2020ER008995, la Secretaria de Educacion y Cultura
Departamental del Tolima, por intermedio del Dr. JULIAN FERNANDO GOMEZ
ROJAS en su calidad de Secretario de Despacho, el dia 09 de Junio de 2020, nos
responde:



En atencion a la solicitud del asunto, de manera respetuosa me permito informare gue en la circular
081 de 2020, expedida por la Secretaria de Educacion vy Cultura, se dictaron unas disposiciones

generales a log Rectores, para cumplir con lo ordenado por el Gobiemo Macional. con ocasion de la
pandemia Covid-19.

lgualmente, frente a la solicitud para el suministro de elementos de proteccion, es necesario tener
en_cuenta gue, a través del rubro, materiales vy suministros del presupuesto de la Institucicn
Educativa, el Rector podra adquirir los elementos necesarios para cumplir con las medidas de
bioseguridad, con el fin de prevenir ¥ controlar la propagacion del COVID-19 v mitigar sus efectos,
por_cuanto su adguisicion_es indispensable para el uso del personal administrativo y poder dar
cumplimiento de sus funciones laborales.

Con dicha respuesta del Dr. JULIAN FERNANDOQ GOMEZ ROJAS en su calidad
de Secretario de Despacho, omite ywo desconoce que el Ministerio de Trabajo
expidio el Decreto 488 de 2020 por el cual se dictan medidas de orden laboral dentro
del estado de emergencia econdmica social y ecologica el cual establecio que: “Con
el Y% de los ingresos por cotizaciones en resgo laborales las Administradoras de
Riesgos laborales adelantaran acciones de promocion y prevencion, enitre elios:
compra de elementos de profeccion personal y chequeos médicos enfocadas en ef
personal directamente expuesto a contagio de COVID 19 como medida de caracter
femporal ocasional o transftorfa gue permita apoyar a los empleadores con las
acciones de proteccion de salud de los trabajadores expuestos.”.

Hasta el momento la Administradora de Riesgos Laborales de la Gobemacion del
Tolima — Secretaria de Educacion y Cultura Departamental, ni mucho menos el Ente
Temmtorial, han proporcionado al Personal Administrativo de las Instituciones
Educativas del Departamento del Tolima, los Elementos de Proteccion Personal
necesarios para atender esta situacion de crisis sanitaria, que garantice la seguridad
adecuada para ejercer su funcion en pro de la vida misma y la de sus familias

Ahora bien, descendiendo al sustrato del asunto que en esta oporiunidad convoca
la atencion de esta instancia, es preciso abordar el analisis de los derechos
fundamentales y en especial de aguellos relacionados con la proteccion en salud,
Ia vida, seguridad social v el frabajo en condiciones dignas, para los trabajadores

del sector salud, que en la actualidad hacen frente al dificil panorama mundial, por
la aparicion vy contagio masivo del SARS-COW-2.

En tal sentido, v referente al rol que cumplen las ARL, en el marco especial de
proteccion a los trabajadores en general, la Corte ha precisado:

PRETENSIONES

PRIMERO: Tutelar el derecho fundamental a la salud por conexidad con el derecho
fundamental a la vida y a un trabajo acorde con sus condiciones justas, en
consecuencia

SEGUNDO: Ordenar a la GOBERNANCION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA DEPARTAMENTAL y/o quien corresponda, que
suministre al Personal Administrativo de las Instituciones Educativas del
Departamento del Tolima, ELEMENTOS DE BIOSEGURIDAD de acuerdo con lo
establecido por los Decretos 488 y 500 de 2020, las empresas del pais, cuyos
trabajadores tengan riesgo de| exposicion directa a COVID-19.

ACTUACION y RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA

Estudiada en su infegridad la actuacion, mediante auto del 10 de julio
del ano en curso se admitié la demanda, se ordend correr traslado de la
misma a la GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE EDUCACION Y
CULTURA DEPARTAMENTAL., mediante oficios No. 00732, 00733 de esa
misma fecha, respectivamente, debidamente notificado a los correos



electronicos institucionales notificaciones.judiciales@tolima.gov.co; y dl
correo electronico atencionalciudadano@sedtolima.gov.co entidades
que siendo formalmente notificadas prefiieron guardar silencio la
requerimiento debidamente realizado por este estrado judicial.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 86 de la Constitucion
Politica y 37 del decreto 2591 de 1991, este Juzgado es competente
para conocer de la presente accion de tutela.

TEMA MATERIA DE DISCUSION Y DECISION

Corresponde a esta Agencia Judicial determinar si las entidades
accionadas GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE EDUCACION Y
CULTURA DEPARTAMENTAL vulneraron los derechos fundamentales
esgrimidos por el actor ante la negativa de no suministrar al personal
administrativo de las instituciones educativas del departamento del
Tolima elementos de bioseguridad de acuerdo con los decretos 488 y
500 de 2020.

Examen de procedencia de la accidn de tutela
Legitimacién por activa

El articulo 86 Constitucional dispone que la accidn de tutela es un
mecanismo que puede ser ejercido por toda persona “por si mismo o
por quien actie a su nombre”, para obtener la proteccion urgente de
los derechos fundamentales que se estimen violados por la accidén u
omisidn de cualquier autoridad estatal o entidad particular, en este
ultimo caso en ciertos eventos. En el mismo sentido lo establece el
articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, al contemplar la posibilidad de
reclamar la proteccion de los derechos fundamentales a través de
representante, y presumir los poderes como auténticos.

En lo referente al caso concreto, se encuentra probada la legitimacion
por activa, respecto del sefior JOSE ASMED OSPINA SANCHEZ, en su
condicion de representante legal del Sindicato Unitario Nacional de
Trabajadores del Estado SUNET — Seccional Tolima, habida cuenta de
obrar en nombre de los derechos de los frabajadores afiliados al
sindicato que representa.

Legitimacion por pasiva

El articulo 5 del decreto 2591 de 1991 dispone la procedencia de la
accion de tutela contra toda accidén u omision de las autoridades
publicas o de particulares (en ciertos casos) que viole o amenace violar
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los derechos fundamentales. En desarrollo de esta disposicion, la Corte
Constitucional ha mencionado que la legitimacion pasiva debe ser
entendida como la facultad procesal que se le reconoce al
demandado para que éste desconozca o controvierta la reclamacion
que el actor dirige contra él mediante demanda’.

En el caso concreto, las entidades demandadas en su condicion de
ejercer la administracion departamental, como es la Gobernacion del
Tolima y la SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEPARTAMENTAL,
dependencia de anterior, respecto del punto de vista de la
descentralizacion administrativa por servicios dada su especialidad, son
autoridades publicas que, por tanto, pueden ser sujeto pasivo de la
accion de tutela.

Principio de inmediatez

Sobre este requisito tenemos que |la Corte Constitucional ha dicho que
aguel hace referencia a que la accidon de tutela debe presentarse
dentro de un plazo razonable, oportuno y justo, en los siguientes
términos2:

“Esta Corporacion ha reiterado que uno de los principios que rigen la
procedencia de la accion de tutela es la inmediatez. De tal suerte que,
si bien la solicitud de amparo puede formularse en cualquier tiempo, es
decir, no tiene término de caducidad?, su interposicion debe hacerse
dentro un plazo razonable, oportuno y justo?, bajo el entendido que su
razon de ser es la proteccion inmediata y urgente de los derechos
fundamentales vulnerados o amenazados.”

Asi las cosas, considera el despacho que este requisito se cumple en el
presenfe asunto, puesto que aun se encuentra vigente el estado de
emergencia sanitaria generada por la pandemia del Coronavirus COVID
19.

Principio de subsidiariedad

Frente a este requisito tenemos que la Corte Constitucional ha dicho que
el principio de subsidiariedad como requisito de procedencia de la
accion de tutela establece que solo procederd cuando el afectado no
disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como
mecanismo fransitorio para evitar un perjuicio iremediable, en los
siguientes términos:

! Ver sentencia T-416 de 1997 M.P. José Gregorio Herndndez. “(...) la legitimacién pasiva en la accién de tutela hace
referencia a la apfitud legal de la persona contra quien se dirige la accidn, de ser efectivamente la llamada a responder por
la vulneraciéon o amenaza del derecho fundamental. En la medida que refleja la calidad subjetiva de la parte demandada
“en relacion con el interés sustancial que se discute en el proceso”, la misma, en principio, no se predica del funcionario que
comparece o es citado al proceso, sino de la entidad accionada, quien finalmente serd la llamada a responder por la
vulneracién del derecho fundamental, en caso de que haya lugar a ello. Cfr. sentencias T-1015/06. MP. Alvaro Tafur Galvis y
T-780 de 2011 M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

2 Sentencia T-741 de 2017.

3 Sentencia T-805 de 2012 M.P. Jorge Ivdn Palacio Palacio, entre otras.

4 Sentencia T-834 de 2005 M.P. Clara Inés Vargas Herndndez, T-887 de 2009 M.P. Mauricio Gonzdlez Cuervo.



Il.

“Ahora bien, en virtud de lo dispuesto en los articulos 86 Superior y 6° del
Decreto 2591 de 1991, aunque exista un mecanismo ordinario que
permita la proteccion de los derechos que se consideran vulnerados,
existen algunas excepciones al principio de subsidiariedad que harian
procedente la accidén de tutela. La primera de ellas es que se
compruebe que el mecanismo judicial ordinario disenado por el
Legislador no es iddéneo ni eficaz para proteger los derechos
fundamentales vulnerados o amenazados; y la segunda; que “siendo
apto para conseguir la proteccion, en razén a la inminencia de un
perjuicio iremediable, pierde su idoneidad para garantizar la eficacia
de los postulados constitucionales, caso en el cual la Carta prevé la
procedencia excepcional de la tutelas.

lgualmente, la Corte ha senalado:

“Sin embargo, en los casos en que existan medios judiciales de
proteccion al alcance del actor, la accién de tutela serd procedente si
el juez constitucional logra determinar que: (i) los mecanismos y recursos
ordinarios de defensa no son suficientemente iddneos y eficaces para
garantizar la proteccién de los derechos presuntamente vulnerados o
amenazados; (i) se requiere el amparo constitucional como mecanismo
fransitorio, pues, de lo contrario, el actor se veria frente a la ocurrencia
inminente de un perjuicio irremediable frente a sus derechos
fundamentales, 'y, (ii) el titular de los derechos fundamentales
amenazados o vulnerados es sujeto de especial proteccion
constitucional.”

Asi las cosas, se evidencia que en el presente asunto existen otros
mecanismos de defensa judicial para pedir la proteccion que endilga el
accionante, no obstante tenemos que tal como lo indicd la corte
constitucional la tutela serd procedente si se demuestra que:

Los mecanismos y recursos ordinarios de defensa no son suficientemente
idéneos y eficaces para garantizar la proteccion de los derechos
presuntamente vulnerados o amenazados: En este caso tenemos que los
mecanismos y recursos ordinarios de defensa con que cuenta el
accionante o la poblacién beneficiaria no resultan ser eficaces para la
garantia de sus derechos, teniendo en cuenta la situacion coyuntural por la
que atraviesa el pais, pues someter al accionante a un proceso judicial seria
mads demorado y menos eficaz para lograr la protecciéon de los derechos
que pretende garantizar, y como quiera que la tutela tiene un trdmite mas
expedito, tenemos que dicha accidn constitucional si resulta ser efectiva en
el presente asunto para proteger los derechos presuntamente vulnerados.

Se requiere el amparo constitucional como mecanismo transitorio, pues, de
lo contrario, el actor se veria frente a la ocurrencia inminente de un
perjuicio imremediable frente a sus derechos fundamentales: En punto, es del
caso indicar que se requiere de la accion de tutela, para proteger los

5 Sentencia 1-705 de 2012, M P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
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derechos fundamentales de los accionantes, en caso contrario ocurrird un
perjuicio irremediable, cual es que si no se Uutiliza los elementos de
proteccion personal, se realizan los exdmenes preventivos y de diagndstico,
los trabajadores del sector salud se podrian contagiar con el virus COVID-19
y les podria causar graves afectaciones a su salud e incluso la muerte.

El titular de los derechos fundamentales amenazados o vulnerados es sujeto
de especial proteccion constitucional: En el marco de la emergencia
sanitaria por la que atraviesa el pais, el sector de la salud es uno de los
grupos de trabajadores mads vulnerables en razén a la exposicion directa y
el alto riesgo de contagio del virus COVID-19.

De acuerdo a lo expuesto, tenemos que se acredita el requisito de la
subsidiariedad para la procedencia de la presente accidn de tutela, en
consecuencia contfinuard el despacho con el andlisis juridico que se
presenta en el sub judice.

Del Derecho ala Salud y Seguridad Social de los Trabajadores del Sector
Salud.

Ahora bien, descendiendo al sustrato del asunto que en esta
oportunidad convoca la atencidn de esta instancia, es preciso abordar
el andlisis de los derechos fundamentales y en especial de aquellos
relacionados con la proteccién en salud, la vida, seguridad social y el
tfrabajo en condiciones dignas, para los trabajadores del sector
educacién, que en la actualidad hacen frente al dificil panorama
mundial, por la aparicidon y contagio masivo del SARS-COV-2.

En el marco ofrecido por el contexto de la pandemia mundial por la que
atravesamos el Gobierno Nacional, ha expedido entre ofros los
siguientes lineamientos normativos:

El Decreto 538 del 12 de abril de 2020 “Por el cual se adoptan medidas
en el sector salud, para contener y mitigar la pandemia de COVID-19 y
garantizar la prestacion de los servicios de salud, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, el cual dispuso incluir al
Coronavirus COVID-19 como enfermedad laboral directa.

En ese mismo sentido se expide el Decreto 488 de 2020 “Por el cual se
dictan medidas de orden laboral, dentro del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica.”.

Siguiendo este andlisis, también se expide el Decreto 500 de 2020 “Por el
cual se adoptan medidas de orden laboral, relativas a la destinacion de
los recursos de las cotizaciones a las Administradoras de Riesgos
Laborales de cardcter publico, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica™.



Sobre esta misma senda, el Ministerio de Trabajo ha expedido, entre ofras, las
circulares 017 de 2020 v 029 de 2020, que sefialan:

Circular 017 de 2020:

1. ESTRATEGLAS FARA SEGUIR POR PARTE DE LOS EMPLEADORES ¥ CONTRATANTES.

Los smpleadoeres, contratantes, rmbajadores dependientes y contrafistas, ante @ eventual introduccian sn
Colmbia de casos de COVID-19. daberan cumplir con las sigulentes medidas de prevencidn y promosEdan:

1.1.8. Los empleador=s, contratantes, deben alender las orientaciones, recomeandaciones y
asesorias gue realicen las Administracdoras de Riesgos Laborakes - ARL respecto & |a
promocidn ¥ prewencion para la preparacion, respuasta v atencion en cagos de enfemnedsd
por SOVID-19.

(---)

114 Lom ampleadores y contratartas daben suministrar los Flementos de Proteceldn Parsonal
segln las _rﬁ':nl‘rlﬂnllemi::nu:a especilicas de confermided cen los lireamlantos dafinidos por
& Minsterio de Salud v Proteccion Social, para ke prevencion dal contagico.

(---)

1.1.10. El empleador y conlratante deben capacitar a log rabajadores sobre las fécnicas adecuadas
pera el lavado da manos y promover el lavado frecuents de las mismas y suministrar a los
trabajadores jebdn u otres sustanciss desinfectantes para el adecuado lavado e manos, al
igual que toallas desechablas para el secado.

1.1.11. Ma.ntengr limpias las superficiss de trabajo, leléfonos, equipos de computo ¥ otros
dispositivos v equipos de frabajo que usen frecuenlzmenis los trabajadoras.

1.1.12.  E=igir & los trabajadores no compartir los elementos de proteccion personal.

1.1.13. Realizar la difusion de la informackn oficial sobre el Covid-159, publicada en la pagina wek
el hiinisterio de Salud ¥ Froteccion Social

(hitps:“erwen minsalud oow. cofsalud/ipublics SE T/PaginasMuewn-Coranaviry s-niCo V. asne)

En este orden de ideas, fenemos que no se trata de actividades que se
desarrollen por separado, sino que precisamente convoca un esfuerzo
articulado entre empleadores y ARL, en aras de brindar las herramientas
necesarias para que los tfrabajadores cumplan con el ejercicio de sus
labores, en las condiciones que garantficen su proteccion y salvaguarda,
asi como el de las personas de su enforno.

Medidas que en su conjunto ponen de relieve un contexto generado
por el Gobierno Nacional, para la proteccion, salvaguarda y garantia
del ejercicio adecuado de las actividades de la salud, que tan relevante
y crucial se ha vuelto para la sociedad mundial, ante el dificil horizonte
que plantea la crisis generada por la pandemia.

CASO EN CONCRETO

En el sub judice, del material probatorio aportado al expediente se
tiene que el ciudadano JOSE ASMED OSPINA SANCHEZ, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania numero 5.992.543 de Rovira -
Tolima, en su condicidon de representante legal del Sindicato Unitario
Nacional de Trabajadores del Estado SUNE, solicita mediante el
presente amparo constitucional se tutelen los derechos fundamentales
esgrimidos, debido a la negativa de suministrar al personal
administrativo de las instituciones educativas del departamento del
Tolima, elementos de bioseguridad de acuerdo con los decretos 488 y
500 de 2020, por parte de la GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA
DE EDUCACION Y CULTURA DEPARTAMENTAL.



Como ya se indicd en acdpites anteriores, mediante auto del 10 de julio
del ano en curso se admitié la demanda, se ordend correr traslado de la
misma a la GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE EDUCACION Y
CULTURA DEPARTAMENTAL., mediante oficios No. 00732, 00733 de esa
misma fecha, respectivamente, debidamente notificados a los correos
electronicos institucionales notificaciones.judiciales@tolima.gov.co; y al
correo atencionalciudadano@sedtolima.gov.co entidades que siendo
debidamente notificadas prefirieron guardar silencio la requerimiento
formalmente realizado por este estrado judicial., en este orden de ideas
para estas eventualidades tanto el articulo 20 del decreto 2591 de 1991,
como la jurisprudencia del Mdaximo Tribunal Constitucional establecio:

PRESUNCION DE VERACIDAD CUANDO LA ENTIDAD DEMANDADA NO
RINDE EL INFORME SOLICITADO POR EL JUEZ DE INSTANCIA. REITERACION
DE JURISPRUDENCIA.

De acuerdo a los articulos 19 y 20 de Decreto 2591 de 19914, el juez que
conozca de la solicitud de tutela, puede requerir un informe a la
autoridad demandada. Si ese informe no es rendido dentro del plazo
correspondiente ‘“se tendrdn por ciertos los hechos y se entrard a
resolver de plano, salvo que el juez estime necesaria otfra averiguacion
previa”.

Sobre esta presuncion, el Mdximo Organo Colegiado de la Jurisdiccién
Constitucional, se pronuncidé en la sentencia T-825 de 20087. Asi, en esa
oportunidad, se afiimd que dicha figura “encuentra sustento en la necesidad
de resolver con prontitud sobre las acciones de tutela, dado que estan de por
medio derechos fundamentales, y en la obligatoriedad de las providencias
judiciales, que no se pueden desatender sin consecuencias, bien que se dirijan
a particulares, ya que deban cumplirlas servidores o entidades publicas. Hecha
la anterior precision, la Corte ha establecido que la consagracion de esa
presuncion obedece al desarrollo de los principios de inmediatez y celeridad
que rigen la accion de ftutela, y se orienta a obtener la eficacia de los
derechos constitucionales fundamentales y el cumplimiento de los deberes que
la Carta Politica ha impuesto a las autoridades estatales (Articulos 2, 6, 121 e
inciso segundo del articulo 123 C.P.)".

En esos términos, itérese, cuando el juez de tutela solicita a la entfidad
demandada rendir informe sobre los hechos de la controversia y ésta no

6 “ARTICULO 19. INFORMES. El juez podrd requerir informes al érgano o a la autoridad contra quien se hubiere hecho la
solicitud y pedir el expediente administrativo o la documentacion donde consten los antecedentes del asunto. La omision
injustificada de enviar esas pruebas al juez acarreard responsabilidad.

El plazo para informar serd de uno a fres dias, y se fijard segin sea la indole del asunto, la distancia y la rapidez de los medios
de comunicacion.

Los informes se considerardn rendidos bajo juramento™.

“ARTICULO 20. PRESUNCION DE VERACIDAD. Si el informe no fuere rendido dentro del plazo correspondiente, se tendrdn por
ciertos los hechos y se entrard a resolver de plano, salvo que el juez estime necesaria otra averiguacién previa".

7 En esta sentencia se tuteld el derecho a la estabilidad laboral reforzada de una mujer embarazada que fue despedida sin
la debida autorizacidon del inspector de trabagjo. En esa oportunidad, la Corte aplicd la presuncidon de veracidad,
consagrada en el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991, para darle validez a la afirmacién de la peticionaria segun la cual le
habia informado de manera verbal al empleador de su estado de embarazo, aunque en el expediente no obraba prueba
en ese sentido.
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lo hace, debe soportar la responsabilidad que eso implica. En efecto,
cuando esto sucede, se tienen por ciertos los hechos de la demanda y
el juez puede resolver de plano el asunto, salvo que considere necesario
decretar y practicar pruebas para llegar a una conviccion seria sobre los
hechos presentados por el peticionario?.

Como consecuencia de lo anterior esta agencia judicial accederd a la
tutela de los derechos debatidos en el presente trdmite constitucional y
se dispondrd ORDENAR a la GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA DEPARTAMENTAL denfro de marco de sus
competencias y atribuciones legales, toda vez que a la fecha no lo
hubiere realizado, que proceda dentro del término perentorio de cinco
(5) dias, contados a partir de la notificacion del presente fallo a realizar
las gestiones administrativas pertinentes a verificar la entrega de los
Elementos de Bioseguridad que de acuerdo con los decretos 488 y 500
de 2020, se le deben suministrar al personal administrativo de las
instituciones educativas del departamento del Tolima de conformidad
con las consideraciones esgrimidas en lineas anteriores.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Penal Municipal para
Adolescentes con Funcién de Control de Garantias de lbagué, Tolima,
administrando justicia en nombre de la Republica y por mandato de la
Constituciéon Politica y de la ley.

RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER la accidon de tutela impetrada por el ciudadano
JOSE ASMED OSPINA SANCHEZ, mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania numero 5.992.543 de Rovira - Tolima, en su
condiciéon de representante legal del Sindicato Unitario Nacional de
Trabajadores del Estado SUNET - Seccional Tolima, contra la
GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA
DEPARTAMENTAL, de conformidad con las consideraciones esgrimidas
en precedencia.

SEGUNDO. ORDENAR a la GOBERNACION DEL TOLIMA — SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA DEPARTAMENTAL dentro de marco de sus
competencias y atribuciones legales, toda vez que a la fecha no lo
hubiere realizado, que proceda dentro del término perentorio de cinco
(5) dias, contados a partir de la notificacion del presente fallo a realizar
las gestiones administrativas pertinentes a verificar la entrega de los
Elementos de Bioseguridad que de acuerdo con los decretos 488 y 500
de 2020, se le deben suministrar al personal administrativo de las
instituciones educativas del departamento del Tolima y dentro de este
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mismo término se servird informar a esta agencia judicial, las acciones
realizadas y tendientes al cumplimiento de la presente orden.

TERCERO. Contra esta providencia procede la impugnacion ante el
superior jerdrquico, dentro de los tres dias siguientes a su noftificacion.

CUARTO. NOTIFIQUESE a las partes el contenido de esta decision,
conforme a lo previsto en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO. Si esta sentencia no fuera impugnada, remitase la actuacion a
la Corte Constitucional para su eventual revision.

SEXTO. Una vez regresen las presentes actuaciones de la Secretaria de la

Corte Constitucional procédase al archivo definitivo de las mismas.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Yiaslghoc

MARIA DEL SOCORRO GARCIA DiAZ
Juez



